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Argumente sind Wy
nicht nachvollziehbar

71 dem Bericht ,16 Hduser im
Kessel geplant” im Deister-Anzei-
ger vomn 10. Miirz:

Die ErschlieRung eines neu-
en Baugebietes im Deisterkes-
sel bedeutet zunichst viel Un-
gemach, nimlich Staub und
Dreck fiir lange Zeit. Zudem
behindert es die Aussicht auf
Deister und Umland. Das sind
alles menschlich verstindliche
Griinde, sich gegen ein Bauge-
biet in der Nachbarschaft aus-
zusprechen, zumal diese
Griinde iiber Jahre hinweg —
wenn nicht im Hinblick auf
die Sicht, fiir immer — die
Wohnqualitit beeintrichtigen
werden. :

Aber wieso jetzt eine angeb-
liche Zersiedlungspolitik in
Springe angeprangert wird,
Kernthesen bemiiht werden,
wie zum Beispiel die ldimage-
rechte Stadt, oder mit dem de-
mografischen Wandel gegen
das Baugebiet argumentiert
wird, kann ich nicht nachvoll-
ziehen.

Wieso waren dies keine ent-
scheidungserheblichen Griin-
de fiir einige Wortfithrer der
Biirgerinitiative Deisterkessel,

seinerzeit ihr eigenes Domizil

im Kernbereich der Stadt zu
wihlen? Denn gerade diese
haben sich bei der Wahl ihres
Wohnsitzes fiir naturnahe, ru-
~ hige Randgebiete, ndmlich in
unmittelbarer Nachbarschaft
zu dem nun eventuell neu ent-
stchenden Baugebiet, ent-
schieden.

aht

| daktion wieder.

Im Ubrigen erachte ich es

 fiir fragwiirdig, selbst in ei-.
_nem ehemals ausgewiesenen

Landschaftsschutzgebiet, be-
ziehungsweise einem bevor-
zugten Wohngebiet, zu leben,
anderen aber im Ergebnis eine
Wohnbebauung in einem sol-
chen Bereich zu yerwehren.
Gerade die Stadt braucht

7 den Zuzug bauwilliger Famili-

en und somit atiraktive Bauge-
biete, wozu ein ‘Baugebiet an
einer viel befahrenen Bundes-
strae eher nicht zihlt.
Wolfgang Miiller, Springe

vor, Leserbriefe zu kirzen.

bedingt die Meinung der Re:

Die Redaktion behlt sich |

Zuschriften geben nicht un- |




